Farkasné Than Krisztina tdjékoztatdsa a peres iigyben el6irt munkdk folytatasardl

Keérem tajekoztatd levelem felolvasasat a 2022. jinius 29-én megtartandé rendkiviili
Kozgytilésen, és a kozgyilési jegyzokonyvhoz torténd csatolasat.

Tisztelt Kozos képviselet, SzZVB tagok, és Tulajdonostirsak!

Elnézést kérek, hogy személyesen nem jelentem meg a kozgyiilésen. Az eddigi kozgyiléseken
mindig jelen voltam, de most nem latom értelmét, mert az tigyvédem 4ltal kiildstt levélben
leirt feltételeket tovdbbra is fenntartom, és azok kapcsan a Tulajdonostarsaknak sziikséges
donteni.

A Danainvest Kft. modositott drajanlatinak és az tgyvédem 4&ltal 2022. 06. 08-an a
Mesterhazak Kft.-nek kiildstt levélben vazolt helyreallitasi munkdk kiilonboz6ségének okai:

Amit az ligyvédi levél az elvégzendd munkakkal kapcsolatban tartalmaz, nagyon komoly
elozményei vannak, nem véletleniil lettek részletesen leirva, mint elsé szamu feltétel a
tarsashdz ellen meginditasra keriild végrehajtasi eljaras elkeriilése érdekében.

A 2022. majus 23-i kozgylilési meghivohoz a Mesterhdzak Kft. csatolta Hruska Gabor
miiszaki ellenér majus 9-én Szekeres Istvannak frt levelét, melyet minden Tulajdonostars
megkapott, sok mindenre valaszt ad.

Az épitési munkakkal kapcsolatos egyeztetések gy zajlottak, hogy Hruska Gébor javaslatot
tett a miiszaki tartalomra, de mivel - a Tarsashaz érdekében - ezek az itélettd] eltéré miiszaki
tartalmak voltak, kellett az én hozzajarulasom is, hogy tovébbi vita ne tudjon kialakulni.
Hruska Gébor velem és a K6zos képviselettel egyeztetett, de méar marcius elején Istvén is
csatlakozott a kérésemre, és a Hruska Gabor altal javasolt megoldésokat Istvan segitségével
dontottik el, mert 8 épitész. Igy az itélet alapjan elvégzend6 munkakat hdrman egyeztettiik a
miiszaki ellenérre] €s Istvannal. Ezekrél az alkalmakr6l Hruska Géabor mindig emlékeztetét irt,
amit minden érintett e-mailben megkapott és mindenki elfogadott.

En kizarolag az emlékeztetokben rogzitett feltételekkel egyeztem bele a 2022.08.30-i
hatarid6be a munkak elvégzését illetden, mivel a fémszerkezetek legyartisa hossza ids, és
ezekkel a feltételekkel egyeztem bele abba is, hogy az épiilet bejarata koriili részt ne az itélet
kotelezése szerint allitsak helyre, ezzel t6bb 10 millié Ft-ot megsporolva a Tulajdonosoknak és
a tarsashazkozosségnek.

Az eddig egyeztetettektdl és elfogadottaktol eltéré Danainvest Kft. médositott arajanlatarol
engem nem tdjékoztattak, ezért eddig ezt nem ismertem, megjegyzem: valosziniileg nem
véletleniil.

Nem a modositott koltségvetésben szereplé megoldasokrél volt sz6 az eddig mér egyeztetettek
¢s Istvan, a kozos Képviselet, és az altalam elfogadottak soran, nem ebbe egyeztem bele, nem
erre a tartalomra vonatkozott az én igéretem az itéletben rogzitettek, de rugalmasan,
elsdsorban Istvannal és Hruska Géborral egyeztetett, mindenki altal elfogadott médositasokkal
kapcsolatban.



Ezekr6l az egyeztetésekrol az érintettek altal elfogadott emlékeztetdk késziiltek és az ezekrol
sz010 levelezésekkel 1s ald tudom tamasztani.

Az Ugyvédi levélben leirt munkaknal az emlékeztetSk alapjan elfogadott tartalmakat irtuk le
részletesen, hivatkozva az adott emlékeztetd datumara.

Amennyiben az itélettél eltéré kozos megegyezés sziiletett az elvégzendé munkakrol,
akkor a kozosen elfogadott feltételekhez mindenkinek tartamia kell magit (nem csak
nekem), vagy nincs egyezkedés és mindent az itélet és a hatilyos épitési szabalyok
betartasaval kell djraépiteni.

Megjegyzem: Ha arra torténik hivatkozas, hogy Hruska Gabornak nem volt engedélye, ezért
nem a megbeszéltek alapjan torténik a helyreallitas, akkor az miért nem a teljes helyreéllitasra
vonatkozik, beleértve az épiilet bejarati oldalanak helyreallitasat is, miért csak kiragadott
tartalmakra?

Megjegyzem: Tegnap felhivtam Hruska Gébort és megkérdeztem, van-e engedélye, & azt
allitja, van engedélye.

Nem érzem korrekinek és nem fogadom el, hogy az eddigiek soran egyeztetetteket és
mindenki 4ltal elfogadottakat a Tarsashaz felrigja és teljesen mas tartalommal késziilt
modositott  arajanlatot  kivan elfogadtatni a tarsashazkozosséggel. Amennyiben a
Tulajdonostarsak nem fogadjdk el maradéktalanul az iigyvédi levélben vazolt feltételeket - ami
a_kordbban kdzosen egyveztetett és elfogadott feltételek alapjan keriilt rogzitésre - . Gigy mds
valasztasunk nem lévén elinditjuk a végrehajtasi eljarast. annak minden kidvetkezményével.
kezdve az épitési munkdk folytatdsanak azonnali ledllitasaval, mert ebben az esetben a tovabbi
munkakat a végrehajté fogja meghatarozni, illetve sziikkség szerint a Birdsag altal kirendelt
ujabb szakért6 bevonasaval fog megtorténni a helyreallitas. ..

Egy kicsit mds, de tobbiinket érinto:

Sok a vandalizmus a Térsashazban. Err6l mindenkinek, akit érint, véleményem szerint
beszélnie kell, mert az, aki ezt ma velem megteszi, holnap maéssal is meg fogja tenni, mint
ahogy tegnap még massal tette, nem lehet tudni, ki a kdvetkezd. Ez senkinek nem lehet érdeke.
Ennek megallitdsahoz kozos fellépés sziikséges.

Az itélet kihirdetése Ota a konyhai ablakomon berepiilt a racsok kozott egy kb. 30*30*3cm-es
beton jardlap, haromszor szakitottdk le a plombat a 1épcséhdzban talalhatd villanyoramrol,
teleftijtak parhabbal a teraszajtom és postaladam zéarszerkezetét.

Eztton jelzem, hogy az, aki ezt csindlja, nalam nem ér célt. A rendorségi feljelentéseket
megtettem, a rendérség komolyan foglalkozik az liggyel, mar tobbszor megkerestek, van mar
gyanusitottjuk is. Jelzem, hogy ez mér nem ,,csak™ a szabélysértés kategoriaba esik, hanem a
zaklatas és bilincselekmény elkdvetését is kimeriti, aminek joval komolyabb a biintetési tétele.
Hosszi évek ota torténnek ezekhez hasonld vandal cselekmények a Tarsashdzban, ugy
gondolom, hogy egy darabig lehet biintetlentil csindlni...
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